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La non-violence est aux movyens
Cce que ['autogestion est a la fin

ARMI ceux qui sont convaincus

(j.'e la nécessité dengager une

epreuve de force avec les pou-

voirs etablis pour promouvoir la

révolution. nombreux sont en-

core ceux qui affirment que les
travailleurs ne pourront pas faire I'économie
de la violence. Mais il nous semble que de
tels discours s’inscrivent dans le cadre d'un
débat iddologique plutdt que politique. Dés
que I'on parle en termes de conflit. de lutle
et d'affrontement. un a priori plaide en effet
en faveur de la violence tandis que de
nombreuses equivoques el de nombreux
malentendus font que la non-violence se
trouve présentée de maniére caricaturale.
Alors que l'action politique semble impli-
quer le recours a la violence. la non-violence
semble ne pouvoir donner lieu qu'a une
protestation « prophetique ».

Il faut reconnaitre que la non-violence est
restée longtemps prisonniére des catégories
morales et philosophiques. voire religieuses.
a travers lesquelles elle a é1é souvent
présentée. Ces formulations, si légitimes
qu'elles soient par ailleurs — et cest la
conviction de nombreux militants du MAN
—. deviennent t(otalement inopeérantes
lorsqu’'il s'agit de faire face aux situations
concrétes d'injustice et doppression. Clest
pourquoi nous recusons tout moralisme
préchant une « conversion » des individus
sans préter attention & la nécessité de
promouvoir une révolution politique. « La
classe ouvriére porte en elle le souvenir de
ses blessures et de ses morts ; elle n'est donc
pas disposée a accueillir les paroles morali-

_santes de ceux qui, issus le plus souvent de
la bourgeoisie, préchent une non-violence
fondée sur l'amour de l'ennemi qui prend
alors un sens précis de collaboration de
classes » (1).

Lorsque nous cherchons a définir ce que
pourrait étre une transition vers le socia-
lisme autogestionnaire, nous le faisons a
partir de I'observation des luttes populair.es
actuelles, non a partir du réve ou de l'utopie,
et non plus a partir d'une théorie abst'ra_ule.
Et c'est précisement I'analyse des experien-
ces en cours qui nous ameéne a affirmer qu'il
y a une cohérence fondamentale entre la
lutte non-violente et le projet autogestion-
naire, que l'une et lautre relévent de la
méme démarche politique, que la dyna-
mique de l'une vient s'identifier 2 1a
dynamique de l'autre : que la nqn-vnolepce
est aux moyens ce que l'autogestion estala
fin. {
Le probléme des moyens de notre acur?ex;
- ne doit pas étre abandonné aux philosop
et aux moralistes car il est tres precxsqmem

un probléme d'efficacité politique. L affir-
mation de Gandhi selon laquelle « la fin est
dans les moyens comme larbre dans Ila
semence » n'est pas une regle de moraié
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mais une loi de laction « On objectera alors
que la violence nous e¢st imposce par
ladversaire lui-meme et qu'il ny a pas
veaiment le choix. Dire cela, ¢ est oublier
qu'un principe essentiel de toute strategie est

Justement de prendre Uinitiative pour se

battre sur un rerrain atire que celui choisi
par ladversaire. Excluant le recours a la
violence, nous proposons wne sirategic qui
prend a contre pied 1our 'effort de prépara-
tion fait par la bourgeoisic pour empécher et,
si nécessaire, remporter 'épreuve de force.
Le combat, en effet, se tronve deéplacé sur le
terrain on les travaillewrs ont l'avantage du
nombre et, §'ils s'en donment les moyens, de
lorganisation et de la solidarité » (2).

I notre adversaire cherche a nous

imposer le choix de la violence,

c'est précisément parce quil lui

convient. Saul Alinsky nous sem-

ble énoncer une évidence lorsquil

remargue qu'«il est politique-
ment insensé de dire que le pouvoir est au
bout des fusils lorsque ce sont nos adversai-
res qui possédent itous les fusils. » Ainsi. la
capacité de violence des oppresseurs sera-
t-elle toujours démesurément plus grande
que la capacité de viglence des opprimes.
C'est pourquoi, plutét que darmer le
peuple, préparant ainsi le conflit sur le
terrain ou l'adversaire est et restera le plus
fort. nous pensons qu'il vaul mieux que le
peuple lui-méme devienne une arme par son
organisation et son unité.

Par ailleurs, le moyen violent occulte la
fin juste. L'action armée attire I'attention de
I'opinion publique non pas sur l'injustiqe
que je combals mais sur la violence que j¢
commets. Et les pouvoirs établis, qui ont le
monopole des moyens d'information, sau-

Phastos

ront uuhliser ma violence pour discréditer
ma cause et {aire peur a 'opinion publique.
Celle-ci sera alors toute préte a accepter et a
cautionner la répression mise en osuvre
pour « mainienir lordre » et assurer la
« sécurii¢ » des citoyens. La force de 'action
non-violente. c'est precisément de refuser
d'offrir a notre adversaire les arguments
dont il a besoin pour justifier sa répression.
Certes. 1l serait tout a fait illusoire de croire
que la répression ne viendra pas s'abattre
sur les fauteurs dactions non-violentes.
Mais ceux-ci pourront garder I'offensive car
le debat crée dans 'opinion publique sera
alors un débat sur la finalité de leur action et
les pouvoirs établis seront contraints a la
défensive en devant justifier leur propre
violence.

LS changements politiques pro-
fonds ne pourront intervenir
dans notre société que si, d'une
part. une large minorité de la
population se mobilise dans 'ac-
tion directe et si. d'autre part. la
majorité, face a cela. prend a tout le moins
une attitude de neutralité bienveillante.
L'analyse que nous [aisons de la réalité
soclo-politique nous ameéne a penser que
c'est dans le cadre d'une stratégie de I'action

- non-violente que ces deux conditions ont le

plus attendre. ]

plus de chances de se trouver réalisées,

Mauis I'expérience nous a appris qu'il ne
suffisait pas de déclarer qu'une manifesta-
tion sera pacifique et non-violente pour
qu’elle le soit dans les faits. 1l y a beaucoup
de naiveté — et en fin de compte d'irrespon-
sabilité — a faire confiance a la spontanéité
creatrice des masses en leur prétant je ne
sais quel instinct infaillible qui leur permet-
trait de faire les choix tactiques les mieux
appropriés au terrain et de découvrir dans le
«feu» de laction la stratégie la plus
efficace. En realité. I'action non-violente ne
s'improvise pas : elle nécessite une prépara-
tion et une organisation rigoureuses. Alors.,
el alors seulement, il sera possible de faire
spontanément les bons choix au moment de
l'affrontement.

Quelle que soit notre préférence idéolo-
gique du moment, nous devrions pouvoir
nous mettre tous d'accord pour dire que la
non-violence est préférable dans la mesure
ou elle est possible. Dés lors, il nous
appartient de rechercher ensemble quelles
sont les possibilités de la non-violence. Sans

(*) Membre du Comité de coordination du Mouvement
pour une aliernative non-violenie (MAN). Awreur de
plusicurs ouvrages sur la non-violence dont Le défi de
la non-violence (¢d. dit Cerf).

(1) Texte d Orientation Politique du MAN : Pour le
socialisme autogestionnaire : une non-violence poli-
tique, 128 pages, 8 1 Ce texie peut étre commande an

seerdtarial du MAN. 20, rue du Dévider, 45200
Maowargis (10 F franco de port).
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