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Ces derni2res semeines ont wu un-éiimat passionnel se créer a
1'W.N.EWF. . Aujourd'hui, au début de cette hssemblée Générale, la crise
est ouverte. Est-ce un des derniers soubressauts d'une organisation
moribonde ? Est-ce un de ces ‘débats confus ol une minorité de militants
politiques s'affrontent selon un jeu subtil d'accords et de désaccords 7
S'agit-il - comme certzins l'ont prétendu - d'une entreprise de liquidation
d'une U.N.E.F, devenue le champ clos des groupuscules 7

De. telles enterprétations seraient aprés tout rassurantes., Mais le
débat a un autre enjeu politique. Il est donc nécessaire pour la dircction
nationale de faire le point politique sur la ligne qulclle a défendu.

Remontons & la source : le Congreés de Grenoble. Les militants et la
presse l'ont pergu comme la montée au pouvoir d'ume direction centriste.
Disons pour employer unz catégorie plus rigoureuse que la nouvelle ligne

revEtait objectivement, pratiquement, un sens réformistz,

Divers éléments se sont conjugués pour aboutir & cette caractérisation :
situation générale de 1'U.N.E.F. et plus géneralement des forces démocratiques
face au pouvoir, floraison a'illusions réformistes carzctéristiques d'une
période de recul; dans cette conjoncture les erreurs thécriques contenus dans
un texte quiun’était_pouptant pas uniformément réformiste en devenaient
1'élément dominant, o

Le texte de Grenoble tentzit de donner 3 1'U.N.E.F. considerée comme
organisation syndicale un champ specifique d'intervention, dit relativement
autonome par rapport au champ social global. Affirmant la nécessité d'un
débouché politique de 1'U.N.E.F. ~ dans la contestation de la socidts
capitaliste, il tentzit néanmoins de définir une intervention syndicale,
qui ne se heurte pas d'emblée & un préalable politique, Et ces ambiguTtés
réformistes &tant rendues possibles par une erreur théorique grave portant
sur le concept de "Division technique du Travail', L'emploi de ce concept
revenait en effet 2 assigner & 1'Université une fonction technigue corresw—
pondant & un "besoin rézl de la Société" - celle de transmettre le savoir -
fonction que serait-venue tout au plus altérer une fonction sociale corres—
pondant & la division de la société en classe,

Nous déclarions bien par ailleurs qu'il étcit impossible de séparern
réellement le "technique du social, Mais mBme dans ce dernier cas nous
concevions division technique et division sociale comme deux entités distinctes,
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Une définition de llaction syndicale découlait de ces assertions g
"1'action syndicale a pour but la transformation démocratique du systéme
universitaire : l'université démocratique serait celle cui remplirait au
mieux sa fonction dans la division tehnigue du traveil sans perpétuer
(voir accentuer) la division sociale du travail, _ .

On voit qutune telle définition peut justifier tous les modernlsmes
et tous les réformismes du monde, Il est fait ici état de "besoins réels de
la société" (par exemple une transmission rationnelle du savo:r), dlune
division technique qui ne deviendrait que par accident division sociale,
'_Dr-la division technique et la division sociale du travail ne sont pas des
. réalités différentes, L'actuelle division technique du travail -~ par exemple
la séparation entre travail menuel et intellectuel et llexistence dans le
cadre d'une telle séparation d'un systeme spécialisé dans la transmission
du savoir = l'université — n®échappe pas aux déterminismes de classe, elle
est la forme m8me de ces déterminismes., De m8me parler de pédagogie ration-
nelle est générateur dillusion comme si il y avait une pédagogie "pure" qui
ne soit pas l'instrument d'une classz donnée, comme si l'actuelle pédagogie
n'était elle-m8me pas "rationnelle", de sa rationalité de classe,

11 est bien clair gue seules ces errcurs n'auraient pu aboutir &
l'orientation réformiste adoptée par la direction nationale, Mais ses
- erreurs venaient favoriser la montée d'un courant réformiste dans l!appareil
de 1'U.N.E.F.,

Ainsi déclare-t-on possible dans le cadre m@me des rapports de classe
existants et de 1'état bourgeois d'adapter véritablement 1l'enseignement au
monde moderne ou sux besoins réels de la société, Inutilé d'insister sur
1'ambiguité d'une telle métaphaorc., a'aglt—ll des forces productives ? Cettie
inadaptation est effective, Mais sa racine se trouve dans les rapports de
classe auxquels l'université est parfaitement adaptée. Nous discernons ici la
contradiction dernigre de la formation sociale capitaliste, celle précisément
qui pour Bitre levée exige le changement de base de la société toute entidre,

Le'réformisme consiste 2 laisser dans l'ombre cette perspective politique
en attribuant une valeur surfaite aux réformes proposécs, De telles déviations
recouvrent en fait unc analyse superficielle de l'université, On reconnait
en principe que l'université est un instrument aux mains de la classe dominan-
te,. mais on manque les mécanismes principaux qui donnent & l'université cette
caractéristique,

ﬁar exemple, d'aucuns font état - pour expliquer le caractZre non
démocratique de notre enscignement, d'une politique malthusienne du pouvoir =
Celui-ci - sous le couvert d'hypocrites protestations démocratiques multiplie.
rait les barrages économiques et structurels pour interdire l'accds de
l'université aux enfants des classcs populsires, %ue l'on ouvre toutes
grandes les portes de l'université disent en substance ces stratéges de la
démocratisation, et le peuple travailleur s'y engouffrera,
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Ainsi le pouvoir gaspillerait le capital culturzl du pays au
licu de le faire fructifier, Il sacrifierait les intér8ts réels de la nation
au profit d'unc minorits de privilégiés, Dans cetie perspective la lutte
contre le pouvoir personncl est principale comme l'explique l'accord
PeCoF 4 = FuG.D.S,,

Mais c'est manquer ici lss mécanismes essenticls de la
séarécation sociale qui tient 3 l'inégalité des diverses classes devant la
culture, comme on dit, c'est-a-dire devant la culture dominante, qui est
toujours la culture, 1'idéologie de la classe dominante. Clest croire que
le peuple travailleur pourra imposer sa culture sans Btre politiquement domi-
nant, sans détenir le pouvoir, Clest rechercher en vain cet objectif illu-
soire : une Université bourgeoise occupsge par les fils des classes populaires,
" Clest prendre abusivement pour but un relatif élardiésement du recrutement,
accessible & des réformes économiques,

Ainsi dans une telle perspective la bataille pour des objectifs
démocratiques ~ coupée de toute perspective politique assurée se borne 3
aménager la socifté actuelle,

Certains ont prétendu résoudre la question en proposant
imnediatement comme objectifs des réformes structurelles profondes & sens
"socialiste", On laisse croire qu'il est possible - dans le cadre m8me
de 1'Etat bourgeois - de proposer des mesures nous acheminant progressivement
vers le socialisme, Dans cettie perspective, on reproche surtout aux forces
democratiques de ne pas engager de bataille structurelle,. Est qualifiée
de révolutionnaire toute bataille structurelle, quelle qu'elle soit, comme si
la nature de l'objectif - économique, structurel ou autre suffisait & quali-
fier une stratégie. On peut d'oilleurs ironiser sur la rigueur de ce concept
de réforme de structure quand il désigne dos objets si différents que
‘1'Allocation d'Etudes sur crittres universitaires, le cycle d'orientation
universitaire et la nationalisation des banques,

Quand nous qualifions de réformiste la stratégic dite des
reformes de structures, nous ne prétcndons pas condamner toute lutte sur les
structures de l'université, Nous visions une question plus essentielle,.
celle/du pouvoir /. La bataille pour les libertés démocratiques dans le
cadre m8me de 1'état bourgcois est une chose, la construction du socialisme
une autre,

Entendons bien cette critique des illusions réformistes. I1 ne
slagit pas.pcur nous de refuser toute bataille rcvendicative. Mais il stagit
pour nous d'articuler les luttes revendicatives sur une lutte contestatoire
dévoilant la réalité de classe de 1l'université, Tout autant que par leur
contenu propre les objectifs revendicatifs ne peuvent acquérir de significa-
tion que par le mouvemsnt de prise de conscience que suscite leur revendica—
tion. Ce doit Btre une prise dc conscience des mécanismes réels qui détermincnt
1'université et des conditions de sa transformation : eon premier licu la prise
du_pouvoir d'étot, elle m@me condition de transformations décisives révalu—
tionnaires dens chacune des autres instences de la socigté economiques,

et idéologiques. svalwes



On comprend dis lors que nous revenions - en un point essentiel,
sur lss enclyses de Grenoble, Il s'agit de la lutte idéologique dans
l'organisation de massc, Certes le critdre d'adhésion & l'organisation et a
scs combats ne psut Btre la contestation radicale de la société capitaliste,
Le critére d'adhésion & 1'organisation de masse clest ltaccord avec ses
objectifs rocvendicatifs concrets et les formes d'organisation des luttes
qu'elle propose,

Les luttes de l'organisation de masse &tudiante nc sauraient
‘Btre de part en part idéologiques, Meis la lutie idéologique est néanmoins
essentielle cn ce qu'clle concerne le mouvement m8me de' prise de conscience
auquel doit conduire la lutte revendicetiveg

Ayant fait ainsi lc point sur la ligne politigus du Bureau
Nedional, il nous faut aussitdt souligner les lacunes de notre réflexion g

~ aucune analyse rigoureuée dc la phase actuelle du capita-
lisme frangais; :

=~ BN CONSEquence -~ aucunc conséquerice autre ‘qu'empirique de
la signification réelle des transformations & 1'heure actuelle
en cours a l'université.,

X

v ‘11 nous faut maintenant nous- interroger sur la situation d'une
telle ligne politique & 1'U,N.E.F,, Force nous est de constater qu'elle est
en rupture totale avec la réalité du mouvement. A Grencble l'absence de ligne
masquée sous des analyses théoriques & dominante réformiste pouvait faire
illusion. Depuis, la direction nationale a &té amenéeé 3 rectifier ses analyses
et & développer une intervontion plus conséquente mais totalement coupée

de ce que pouvaient ~ttendre et accepter les directions locales qui avaient
soutenu le bureau netional, si bien qu'on en est arrivé & la situation
paradoxale suivante : un burcau national plus proche politiquement des AGE
de l'opposition que celles de la majorité, ; :

Entendons nous bien, Il serait bien facile dé jouer comme
d'eucuns le firent a Grenoble, aux conventionnels.révolutionnaires méprisant
le marais centriste, social-démocrate et que. seis-je sncore) De telles appré~
ciations permettent sans doute de beaux numéros en A.G, de 1'4.N.E.F,, elles
ne constituent en rien une explication de la réalité, Le fameux marais est
souvent un mythe dont la scule utili$é est de permettre & un courant d'appa-
raftre par contre coup comme la gauche de 1'U.N.E.F.,

Ce qu'il est juste de décrire, c'est un mouvement qui dans son
ensemble (aucune A.G.E. ne feit ici exception) traverse une grave: crise
politique et organisatibnnellel Celle ci. renvoie au recul généralisé des
fbrces-dites démocratigies, qui caractérise la conjoncture politique nationale
(il serait d'ailleurs aisé de lier ce recul aux diverses allusions réformistes

décrites plus haut). T il ve o
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La forme spécifique que prend ce recul dans l'organisation de
masse etudiante est celle d'une crise de l'appareil, L'U.N.E.F., vu sa
faiblesse organisationnelle, ne peut que difficilanent survivre
buresaucratiquement sans lutte de masse, au contraire par exemple
d'une organisation comme la F.E.N;. Il est caractéristique que les A.G.E.
traditionnellement considérées comme gestionnaires ne correspondent plus
exdescriptions que l'on en fait et qu'elles doivent chercher leur salut
dans une reconversion (LILLE par exemple). Signalons en passant qu'il &tait
unilatéral comme nous l'avons fzit & Grenoble d'attribuer & la "gauche
syndicale" la responsabilité exclusive de la Crise,

Cette crise de 1'U.N.E.F, s'accompagne du développement des
courants réformistes décrits plus hout. La situation de notre ligne dans
do wouvement conduise donc & croire nécessaire unc profonde transformation
de 1'U,NEF, tant dans ses formes d'organisation que de luttes. Or, notre
expéricnece & le direction nationale nous montre qu'elle n'est pas l¢ licu
dens lequel nous pouvons effectivement osuvrer & une telle conversione Nous
pouvons certes analyser & l'aide de principes esquissés dans la premiére par—
tie de ce rapuort la situation de 1'U.N.E.F, et les solutions proposées par
les divers courants, meis nous sommes condamnés & rester la mauvaise conscience
de l'organisation sans pouvoir en opérer la transformation,

Nous avons cru un moment qu'une politique formation conséguente

serait un instrument d'intervention efficace., Autant que notre nomkie gode le

permettait nous avons participé & des stages. Nous avons fait un particulier
effort quant & la presse du mouvement. Publier deux numéros de formation

et deux numéroz dc masse dans les pires conditions financiéres, ce n'était
pas unc mince affaire. Mais de telles formes de pedagogie étaient beaucoup
trop intellectualistes, Il est rclativement facile d'expliciter devant des
militants les fondements d'une ligne et de les en faire discuter Je dois
dire d'ailleurs que des militants de base - peu coutumiers de l'appareil
syndical étaient souvent plus ey tifs que certains codres d'A.G.E. posant
essentiellement les problémes en termes de survie organisationnelle de
1'N.E.F., Mais une telle formation est inefficace si elle n'’est pas accom-
pagnée d'une transformation de luttes et de pratique militante, On peut mZme
dirc que 1'on se forme d'sbord dans les luttes de masse et 1'action revendi-
cative -~ mEme si de telles luttes ont sans cesse besoin d!'@tre guidées par
unz formation théorique,

L'intervention d'une direction ngtionale est donc inefficace si
elle nlest pas liéde aux luttes de masse qui se déroulent, Une telle liaison
ne pouvait exister ~ & cause principalement de 1!'zbsence quasi-généralisée de
reelles. lottes de masse dans les A.G.E., & cause aussi de la rupture inter-
venue entre le bureau national et les appareils syndicaux locauxi

Une telle situation rendait impossible toute lutte revendicative,
Oh certes il nous aurait été possible - en puisant dans le musé des ressources
anciennes deé 1'U.N.E.F, d'énoncer un certains nombre d'objectifs. Mais ces
objectifs nlauraient permis aucune lutte réelle, ' ceeluen



Le rapport de force cxistant avec le pouvolr nous Eétait trés
déravorable. Les sculs objectifs "réalistes" auraient &té ceux que le pouvoir
:& quelques modifications prés auraient &té prés a nous accordexr, Nous aurions
pu 2insi aprés un simulecre de cempagne entonner un chant. de victoire, mais
ces artifices de dirigeants coupés des masses ne trompent Jamals persanne,

"Quant & détcrmlner méme les obJLctlfs p0551ble dans une autre
conjoncture cela n'est pas possible en ~chambre, dans un'etat—major, sans réeslle
"' liaison avec des formes .de luttes BXlSt;ﬂt a8 la base, Nous' avons expérimenté

cette incapacité & investir dans la conJDncture nos principes politiques &
propos de 1'Allocation d'Etudas. Nous. sommes certes capables de reposer dans
une assemblée générale, le probléme de 1'Allocation d!Etudes) Nous sommes
- capébles de déceler la signification idéologique qu'a rev8tu’ cetté revendica-
L..mn. L

En. proclamant que 1'étudiant jeune travailleur intellectuel
avait le droit & une allocation, en liant cette revendication 2 lg “transfor-
mation de la condltlon étudiente, 3

LIW.NLELF. signifiait idéologiquement sa volonté d'appuyex
ses luttes sur celle du prolétariat. Elle signifiait aussi, idéologiguement

sa volonté de gagner & ces. tites une grande masse d'étudiants d!origine
pourtant non populaires,

S . Voila ce que signifiait 1'Allocation d!'Etudes, mais ideologi-
quemsnt. Notre volonté de lier pos luttes & celles de la classe ouvritre ne doit
pas se projeter dans une analyse erronée du travail étudiant, notre volonté
de gagner a8 nos luttes des étudiants autre aquec défavorisés ne doit pas venixr
masquer une des conséquences de la Division Sociale du Travall & lL'université,
1! heterogénlte du-milieu, Bref tout mot d'ordre doit s'appuyer sur la connalssance
réelle des mécanismes qui fondent le carzctére de classe de lluniversité: Cela
c*8toit le principe ~ et il-est fort précieux. Mais traduire ce principe dans
une ligne d'intervention, proposer des luttes.revendicatives justes sur le
piobléme;de 1'Allocation d'Etudes, c'était uns autre affaireé, Noirc situation
mBme & la direction nationale nous interdiszit de progiéése; de fagon décisive
sur cette guestion, D&s lors notre critique de l'ancien mot d'ordre devenait
“'ambigﬂe, Critiquer 1'Allocation d'Etudes sur critdre universitaire, sans 8tre
capable d'aller plus loin, c'était risquer de voir notre critique mal comprise
et récupérée par ceux 13 m@me qui au nom d'une conception Radical-socialiste
de la démocratisation se battaient depuis des années dans le mouvement pour
les critéres sociaux, = '

~

Cette incepacité & mener de réelles luttes revendicatives nous
interdisait de songer & un procés de transformationds 1'W.N,E.F.! Restant
a la direction nationale nous oscillerions entre l'opportunisme et le
gauchisme, C'est du moins l'enseignement que nous tirons des avatars .de la
Semaine Nationale d'Action. Noué~qyons oscillé entre des propaositions fort
traditionnelles - visant avant. tout & conscrver & L'UINLELF. ce qu'elle
garde de potentiel militant et organisationnel.’ '
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et des propositions qui &taient en rupture radicale avec la pratique
existants dans les A.G.E.. Tel'a été le sort du Nouvel Obsexvateur,

Nous le concevions comme un instrument de lutte contestatoire dovant
s'articuler sur ure pratique rosendicative de base., Or cette pratique

n'a jomais existé. Dans ces conditions, la camapgne naticnale devenait

de part en part ideolooique ce qui la situait en rupture totale avec le
mouvement, Une telle pratique ~ objectivement gauchiste n'induisait =

et n'a induit aucune transformation de la pratique traditionnelle des
militantss Aussi & aucun-moment n'avons nous pu lever réellement — autrement
que dans les textes - les ambiguités de la pratique du mouvement - quand
pratique il y avait, Nous étions condamnés, soit & l'entérindr purement

st simplement,soit a la critiquer verbalement en la laissant en fait subsister)

Cette situation internc rejaillit sur la situation de 1'U.N.E.F.
dans la conjoncture politique nationale. Dans une période ol un rapport
-de forces favorable est créé entre les forces ouvridres - sous la direction
de la force d'avant-garde qui existe alors — et le pouvoir, il est clair
que seule une plate-forme nationale pecut rassembler les lutties et permettre
a L'UN.E.F. et de s'insérer activement dans la conjoncture; 1'W.N,E.F, peut
devendy ainedi partic intégrantc un véritable front anti~monopolistc,

A 1l'heure actuclle lc réformisme dominant rond lc Tapport
de forcos si défavorable que 1'U.N.E.F. ne peut prétendre s'!insérer de
facon active dans les luttcs politiques.'Au premicr trimestrc il nous a
ccrtos été possible, sur un front spécifique - cclui de la luttec contre
1'Impérialisme américzin ot son agression au Vietnam - de joucr avec
d'autres forces un r6lc important.,

C'lest le timidité dos forcus qui sc-réclament de la gauche
voire lcur démission du combaet anti~impérialiste, c©t non je nec sait quelle
volonté avant-gardistc, qui a pu donner 3 1'ULN.E.F, un 832  moteur
" dans cette lutte, Et cl'est 13 un fait a souligner, & un moment ol les -deux
plus importants Partis de Gauchc ont pu conclure un accord électoral contre
le Gaullisme, alors que l'un d'eux slalignant sur 1'impérialisme américain
prend des positions plue réactionnaires que le Gouvernement Francais tandis
que l'autre rocfuse, dans unz réunion uniteire avec 1'U.N.E.F,, la mention
explicitc des quatrc ct cing points, et la rcconnaissance du F.N.L, comme

scul représentant authentique du Peuple du Sud Victnam.

I1 n'est pas'étonnaﬁt.quc cctte question soit celle ol le bureau
rnaticnal puisse, faire le bilan lec plus positif de som activité. Nous aviors
il est vrai 1l'avantage dc posséder ici des principes clairs ot sans équivoques.

=~ soutien politique inconditionnel & la guerre populairc ménéc
par e puuple Sud Victnamien sous la dircction du F.N.L.
contre l'impérialisme américain contre 1!agresscur,

- dévolﬁppcmcnt des luttes de masses sous la dircction de mili-
tants récllement 1liéfs aux masses,
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Tels sont les principes w politiques ct organisationnels -
qui ont guidé notrc intcrvention. T ’

1° - Nous avons accepté de rarticiper aux "six hcures du Monde pouxr
lc Viet=Nam", considérant que malgré les ambiguités ct les
insuffisances, la basc politique de cétte menifcstation n'était
- pas contradictoire avec les principes cités plus haut, Mais nous
avons publiquement préciser les conditions politiques et organi-
sstionnellcs de notre souticn, :

2° = Nous avons ét& un élémcnt décisif dans l'organisaticn d'une
ripoet8 immédiate sux bombardemcnts de Hanof,

o Sans cette initiative, aucunc riposte nlaurait &té organiséc,

Si nous rapellons ces faits, cc n'cst pas dans un but d'autoesatisw
faction. La politique active du bureau natiocnalc on ce domainc a été rcnduc
possible par le développement cn province ot surtout & Paris dc Comités de

" soutien & la lutte du pecuple Viectnamien, comités de base qui ont su développor

rézllement un travail de massc, Tant il cst vrai‘qucfsama‘-axluttc dc masse
la direction nationale est incapable d'@trc autre chosc que la géranto d'un

‘apparcil. - ; T

Mais sur tous les autres fronts une politique active était impossible
pour la direction nationale., Et ceci esscnticllement perce quo du fait de la !
conjoncturc politique nationale, il cst impossible dc constituer unc assisc

militante capable d'appliquer unc pratique syndicale dibharrasscer des illusions
réformistes,

Telles sont les raisons qui motive la dircction nationale quant elle
proposc sa démission. Notre choix, démissionner,nc correspond pas 3 unc MECOMe
naissance de l'importance de l'organisation de masse des étudiants ¢ 1'WLN,E.F,.,

Bien au contraiic, notrec’ démission procide d’aboﬁd do notre volontés
. favoriser unc survic de l'apparcil de LW.N.E.F.. Il ne semble pas juste
de contribuer par notre présence & la dircction & détruire les formes !
d!organisations ancicnnes du syndicat = si critiquable soit~ellec « alors
quc pour des raisons générales nous SOMMES CRCOTC incapables d!en proposer E
de nouvelles, Il faut dénoncer ici un certain sectarisme avee lequel la |
"gauche syndicale" a traité lcs AeG.E§ contristes. Si certaines A.G,E, ont f
refusé tout changumsnt, clost qub la conversion de 1'U.N.E.F,, comportait 5
dtimmenses risques, Trop souvent, unc prisc dc pouveir trop rapide par la |
B "gauche syndicale" (prématuréc par repport & l'assise militante cxistante)
s'est traduitc par une destruction des formes traditionnelles d'cxistence
du syndicat, par unc désorganisation de l'apparcil - ce qui inévitablement
amenedkun rotour do flamme du centrisme, Le cas de 1'A,G.E. de LYON est |
éclairant & cot égard. Un autrc processus s'cst d'aillcurs égalcment produit e E
clest 1o cas de 1'4,G.E, do LILLE - traduisant un rofus pur ¢t simple d'“volum
tion par rapport & des tentatives pergucs commo liquidatrices, ;
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Nous nz tenons pas ces errours pour los causcs principalecs
de l'échac de la "gauche syndicale", Nous voulons simplement soulignerx
ce qu'ells nous enscignent guant aux risques d'une liquidation de
1'UWN.E.F. sous prétextec dc conversion,

En quoi notre départ peut-il favoriser une survie orgenisationncllc
de 1'U.N.E.F., en quoi unc telle survie cst-elle importante 7

Nous avons souligner plus haut l'inégal développement des luttes
sur les problémes universiteires et internationaux, Cela aurait conduit
la direction nationale a proposer de rendrc principale au sccond trimestre
1t'intervention dur le Vietnam, Ce choix correspondait d'ailleurs & 1t!'im-
portance objective, dans la conjoncture mondiale, de la luttc anti~impéria-
liste.

Mais il est bien clair que cc choix &tait impossible & assumer
pour 1'U.,N,E.F.. Certes il était et il reste possible de développer une
largc action anti~impérialiste parmi les étudiants. Mais une telle interw
vention ne pouvait prétendre résoudre les problémes de 1!'ULNLE.F.. A la

limite, elle pouvait se développer hors des lourdcurs de l'apparcil syndical,
avec des formes d'organisation autonomes, sans que la dégénérescence do
l'appareil syndical soit enrayée.

Notre départ favorisera, nous l'espérons, la constitution d'unc
nouvelle majorité ct 1'élection d'unec direction nationale - qui, pour
nf8tre pas plus liée que nous nc lec fOmes & des luttes de masse réclles =
pourra néanmoins rcfléter plus adéguatement les désirs des appareils
syndicaux.

Une telle surviec organisationnelle de 1'U.N.E.F. est nécessaire
m@me au patient travail de massc qu'il convient dc dévclopper pour oeuvrer
a la transformation néccssaire des luttus de 1'UWNGE.F..

I1 ne s'agit donc pas pour nous d'abandonner le travail dans
llorganisation de masse des étudiants, 1'U.N.E.F., mais bicn de faire des
choix politigques conséquents pour que cclk ci puisse retrouver un jour la
place qui doit &trc la sicnne dans un combat dégager des illusions réformistcs.




